BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLEJIAPUJA 3A PABMATPAKE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar QDunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-56-9/20
Mostar, 06.02.2020. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar, rje3avajuéi po Zalbi ponuditelja Atalian Global
Services BH d.o.0. Sarajevo, Zalba broj 190-OPZ/19 30.12.2019. godine koja je izjavljena na
Rjesenje broj 05-4203-6-1/19 od 17.12.2019. godine za predmet nabave: Nabava usluga &idéenja
poslovnih prostorija, ugovornog tijela Agencija za bankarstvo F BiH, na temelju &lanka 93. stavak
(7), 104. i €lanka 111. stavak (1) to¢ka c) Zakona o javnim nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj:
39/14) na sjednici vijeca Il odrZanoj 06.02.2020. godine, donosi

RJESENJE

1. Zalba se odbija kao neosnovana.
2. Odbija se zahtjev za povrat uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog
postupka u iznosu od 2.000,00 KM.

ObrazloZenje

Agencija za bankarstvo F BiH, (u daljem tekstu: Ugovorno tijelo), je pokrenulo otvoreni postupak
za predmet nabave: Nabava usluga ¢iSéenja poslovnih prostorija, za koju je obavijest o nabavi
objavljena na Portalu javnih nabava broj: 3010-1-2-358-3-49/19 od 15.11.2019. godine. Zalitelj je
izjavio Zalbu ugovornom tijelu na Rjesenje broj 05-4203-6-1/19 od 17.12.2019. godine. Ugovorno
tijelo Zalbu uz izjaSnjenje prosljeduje ovome tijelu, kod koga je zaprimljena dana 08.01.2020.
godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvriena je dana 20.01.2020. godine.

Atalian Global Services BH d.o.0. Sarajevo ( u daljem tekstu; Zalitelj) navodi kako izjavljuje Zalbu
na RjeSenje o usvajanju Zalbe ponuditelja u postupku javne nabave usluga br. 05-4203-6-1/19, zbog
postupanja Ugovornog tijela u predmetnom postupku nabave, jer smatra kako je prekrien Zakon o
javnim nabavama, sve na $tetu Zalitelja i time eklatantne povrede osnovnih principa ZJN.

Zalitelj nadalje navodi kako Jje Ugovomo tijelo predmetnim RjeSenjem prekrsilo opée principe
Z)N, iz Clanka 3., a takoder isti¢e kako su prekriene i odredbe Naputka o nainu pripreme tenderske
dokumentacije i ponuda, toénije &lanak 3. - SadrZaj tenderske dokumentacije.

U nastavku Zalbe Zalitel;j isti¢e kako je na osnovu pausalnog i nepotpunog tumadenja &injeni¢nog
stanja, Ugovorno tijelo pogresno ocijenilo prihvatljivost ponude i kvalifikaciju kao najuspjesnijeg
ponuditelja, Eurosan d.0.0. Mostar, tj. u predmetnom Rje3enju o usvajanju Zalbe ponuditelja u
postupku javne nabave usluga br. 05-4203-6-1/19, Ugovomo tijelo u potpunosti pausalno,
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nepravilno i neutemeljeno ocjenjuje da odabrani ponuditelj nije iskazao namjeru podugovaranje,
te nije imao obavezu dostaviti ni izjavu/izjasnjenje o podugovaranju.

Navedena ocjena je u potpunosti u suprotnosti sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije koje je
samo Ugovorno tijelo propisalo u tenderskoj dokumentaciji, pod V - Ostalo podaci, iz koje je
vidljivo da je Ugovorno tijelo propisalo obavezu dostave predmetne Izjave.

Ugovomo tijelo, dalje u postupku obrazloZenjem iz Rjedenja o usvajanju Zalbe ponuditelja u
postupku javne nabave usluga br. 05-4203-6-1/19, nedopustivo odustaje od zahtjeva iz TD, te krSi
odredbe ¢lanka 3. ZJN.

Nejasno je, na osnovu kojih dokaza je Ugovorno tijelo ocijenilo da odabrani ponuditelj »nije
iskazao namjeru podugovaranja«. Odabrani ponuditelj nije ponudio niti jedan dokaz iz kojeg je
vidljivo da ée uslugu u potpunosti izvriavati samostalno, sa svojim raspoloZivim kapacitetima, bez
podugovaranja.

Zalitelj nadalje zakljucuje kako samo propustanje dostavljanja trazene predmetne Izjave, ne
podrazumijeva nepostojanje namjere podugovaranja, a ujedno ostavlja moguénost i podugovaranja
kasnije u postupku, kako se odabrani ponuditelj putem Izjave nije obavezao samostalno izvr3avati
usluge.

U drugom Zalbenom navodu Zalitelj osporava odluku Ugovornog tijela, isti¢udi kako je pogresno
ocijenilo njegovu ponudu kao neprihvatljivom, gdje se u predmetnom RjeSenju o usvajanju Zalbe
ponuditelja u postupku javne nabave usluga br. 05-4203-6-1/19 navodi kako njegova ponuda nije
prihvatljiva iz razloga 3to isti nije u cijelosti ispunio minimalne uvjete za kvalifikaciju zadane u
poglavlju IIT (uvjeti za kvalifikaciju ponuditelja), to¢ka 3. (ekonomska i financijska sposobnost -
&lanak 47. ZIN), s obzirom na to da na osnovu potvrda izdanih od strane pojedinih banaka, nisu
dokazali da njihovi odredeni raduni nisu bili blokirani zadnjih 12 mjeseci od datuma objave
obavjeitenja o nabavi, 3to nije uskladeno sa zadanim uvjetom iz totke 1.3 TD (ekonomska i
financijska sposobnost ponuditelja), odnosno &lankom 47. ZJN, kojom je traZzeno da potvrde svih
banaka kod kojih ponuditelj ima otvoren radun moraju biti izdane sa navodom da ratun ponuditelja
nije bio blokiran u periodu od zadnjih 12 mjeseci od datuma objave obavjestenja o nabavi.
Zalitelj navodi kako je sporna potvrda izdata od strane Vakufske banke izdata dana 28.11.2019.
godine, te nije starija od datuma Obavjestenja o javnoj nabavi, kako je i zahtijevano TD. Takoder,
iz spomenutog Izvjestaja od Centralne Banke je vidljivo da je radun u Vakufskoj banci aktivan tek
od 05.09.2019. godine, tako da vidljivo da je ralun bio aktivan nepuna tri mjeseca od datuma
izdavanja Potvrde. Vakufska banka nije mogla ni izdati potvrdu za period od 12 mjeseci, kako isti
radun nije ni bio otvoren/aktivan u trazenom periodu, to je bio jedini razlog odbacivanja ponude
Atalian Global Services BH d.o.0. i kvalifikacije kao neprihvatljive.

Ukoliko je Ugovorno tijelo i imalo neke nedoumice, u pogledu ispunjavanja uvjeta iz to¢ke 1.3 TD
(ekonomska i financijska sposobnost ponuditelja), moglo ih je otkloniti u skladu sa odredbama
&lanka 68. stavak (3). ZJN.

Uvazavajuéi izlozeno Zalitelj traZi:

da se 7alba usvoji kao osnovana, ponisti RjeSenje o usvajanju Zalbe ponuditelja u postupku javne
nabave usluga br. 05-4203-6-1/19, u postupku javne nabave usluga: Nabava usluga ¢iscenja
poslovnih prostorija Agencije za bankarstvo FBiH putem otvorenog postupka, evidencijski broj
nabave: 05-4203/19, kao i svi dokumenti vezani za pregled i ocjenu ponuda u konkretnom
postupku, predmet vrati na ponovni postupak, pofev od pregleda i ocjene ponuda, u kojem
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ponovnom postupku ée za ponudu Zalitelja utvrditi da je, shodno &lanku 2. stavak (1) tocka I)
alineja 1) ZJN, utvrditi da je prihvatljiva ponuda jer ispunjava sve uvjete koji se traZe tenderskom
dokumentacijom za predmetnu nabavu, te potom Zalitelju dodijeliti ugovor za konkretnu nabavu,
kao ponuditelju koji je dostavio prihvatljivu i najpovoljniju ponudu prema utvrdenom kriteriju za
dodjelu ugovora (to¢ka 4.1 TD).

Napomena: Ukoliko postupak ode na dalje postupanje URZ zahtijeva naknadu svih troskova
nastalih ovim postupkom.

Ugovorno tijelo u svom izjadnjenju navodi kronologiju ovog postupka, te isti¢e kako je nakon
provedene nabavne procedure, pridrzavajudi se preporuke komisije iz Zapisnika o pregledu i ocjeni
ponuda, suglasno €lanku 69. stavak (2) totke d) Zakona o javnim nabavama, donijelo Odluku o
ponidtenju postupka javne nabave usluga, broj: 05-4023-6/19 od 05. 12. 2019. godine, kojom je
ponidten predmetni postupak nabave iz razloga $to niti jedna od primljenih ponuda nije ispunjavala
u cijelosti traZene uvjete i zadane zahtjeve postavljene u tenderskoj dokumentaciji, a sve u skladu
s ¢lankom 69. stavkom (2) tockom d) Zakona o javnim nabavama.

PridrZavajudi se uputa o pravnom lijeku, suglasno &lancima 97. i 101. Zakona o javnim nabavama,
ponuditelj u predmetnom postupku nabave ,,Eurosan“ d.o.0. Mostar, u propisanom roku, izjavio je
Zalbu na Odluku o ponistenju postupka javne nabave usluga, koju je Ugovomo tijelo zaprimilo 17.
12. 2019. godine.

Zalitelj ,,Eurosan d.o.0. Mostar istide da 2albu izjavljuje zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
Cinjeni¢nog stanja, bitnih povreda postupka i povrede odredbi Zakona o javnim nabavama i
njegovih podzakonskih akata navodeci da nedostavljanje izjave/izjasnjenja o tome da li namjerava
dio ugovora podugovaranjem prenijeti na trece strane ne moZe biti razlog neprihvaéanja njegove
ponude, s obzirom na to da je iz iste vidljivo da dio ugovora ne namjerava dati u podugovor,
navodedi da to nije ni postavljen zahtjev u poglavlju IV. tenderske dokumentacije u smislu da
ponuditelj treba dostaviti izjavu o podugovaranju, kojom Ugovomno tijelo nije ni predvidjelo
poseban obrazac izjave o podugovaranju koji bi ponuditelj trebao popuniti, smatrajuéi da
nedostavljanje podataka o podugovarau nedvojbeno ukazuje da ponuditelj u predmetnom
postupku nabave nema namjeru vrsiti podugovaranje.

UvaZavajuéi sve navedeno, Zalitelj ,,Eurosan“ d.0.0. Mostar traZi da se njegova zalba uvazi i
pomstl postojeca Odluka o ponistenju postupka j Jjavne nabave usluga, te donese nova odluka kojom
¢e se ugovor po ovom predmetu nabave dodijeliti Zalitelju.

Zbog svega navedenog, smatrajuéi da su navodi Zalitelja ,,Eurosan® d.o.0. Mostar dovoljan razlog
za usvajanje Zalbe, primjenom odredbi &lanka 100. stavak (3) Zakona o javnim nabavama
Ugovormno tijelo donijelo je RjeSenje o usvajanju Zalbe ponuditelja u postupku javne nabave usluga,
broj: 05-4203-6-1/19 od 17. 12. 2019. godine, kojim je Zalba ponuditelja ,,Eurosan” d.o.0. Mostar,
usvojena kao osnovana, te donijelo Odluku o izbom najpovoljnijeg ponuditelja u ovom postupku
nabave usluga, broj: 05-4203-8/19, kojom je predmetni okvimi sporazum dodijeljen navedenom
poslovnom subjektu.

Ponuditelj u predmetnom postupku nabave, ,Atalian Global Services BH“ d.0.0. Sarajevo
(Zalitelj), dana 31. 12. 2019. godine i 1ZJav10 je zalbu na Rjesenje o usvajanju Zalbe ponuditelja u
postupku javne nabave usluga, broj gornji, navodeéi da je ovakvim postupanjem Ugovorno tijelo
u predmetnom postupku nabave prekriilo odredbe Zakona o javnim nabavama, odgovarajude
podzakonske akte kao i odredbe tenderske dokumentacije za predmetnu nabavu, isti¢uéi da je isti
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pogresno ocijenilo ponudu najuspjesnijeg ponuditelja u smislu njene prihvatljivosti, odnosno
kvalifikacije.

Zalitelj pod tockom 1. Zalbenih navoda ukazuje daje ponuditelj ,,Eurosan® d.o.0. Mostar propustio
dostaviti izja3njenje/izjavu o tome da li namjerava dio ugovora podugovaranjem prenijeti na treée
strane, a 5to je traZeno poglavlju V. (ostali podaci), to¢ka C. tenderske dokumentacije (odredbe
koje se odnose na podugovaranje, uvjeti koji se zahtijevaju za podugovaranje, kao i odredbe nacrta
ugovora koji definiraju obavezu direktnog placanja podugovaracu), kojom je definirano da je
ponuditelj duZan u ponudi dostaviti izjasnjenje/izjavu da li namjerava dio ugovora podugovaranjem
prenijeti na trece strane.

Isti dalje nagla3ava da izjava/izjasnjenje ponuditelja zapravo predstavlja dokaz propisan
tenderskom dokumentacijom kojim ponuditelji u postupku dokazuju namjeru podugovaranja,
nagladavajuéi da nedostavljanje izjave ne podrazumijeva nepostojanje namjere podugovaranja, te
da ostavlja moguénost vrienja podugovaranja tokom provedbe ugovora, imaju¢i u vidu da se
odabrani ponuditelj putem izjave nije obvezao da ¢e samostalno izvrSavati usluge koje su predmet
ugovora.

U drugoj toéki zalbe Zalitelj istice da je Ugovorno tijelo pogresno ocijenilo ponudu Zalitelja kao
neprihvatljivu, u pogledu ispunjenja uvjeta koji se odnosi na tocku 3. tenderske dokumentacije
(ekonomska i financijska sposobnost ponuditelja - ¢lanak 47. Zakona), kojom su definirani
minimalni uvjeti koje su ponuditelji duzni ispuniti da bi njihova ponuda bila tehnicki ispravna, a
kojom je, u alineji 3. zahtijevano da bankovni raduni ponuditelja nisu bili blokirani u zadnjih 12
mjeseci ili od po&etka poslovanja ako je ponuditelj registriran, odnosno poeo sa radom prije manje
od 12 mjeseci, raunajuéi od dana izlaska obavjestenja o nabavi.

Isti dalje navodi da je u tom dijelu ispunio sve zahtjeve iz tenderske dokumentacije, dostavljajuci
potvrde svih banaka kod kojih ima otvoren ratun, prema Izvjestaju o ratunima poslovnih subjekata,
koji izdaje Centralna banka BiH, isticuéi da je i potvrda koju je izdala Vakufska banka d.d.
Sarajevo, koja je od strane ugovornog tijela ocijenjena kao neprihvatljiva, jer ne obuhvaca period
od 12 mjeseci od dana objave obavjestenja o nabavi, valjana, imajuéi u vidu da je datum njenog
izdavanja stariji od datuma objave obav;estenja o nabavi, uvaZavajuci pritom i ¢injenicu da ista
nije mogla obuhvatiti period od 12 mjeseci s obzirom na to da je Zalitelj radun u navedenoj banci
otvorio 05.09.2019. godine.

Shodno navedenom, Zalitelj je zatraZio da se Zalba usvoji i ponisti predmetno rjeSenje, kao i svi
dokumenti vezani za provodenje postupka pregleda i ocjene ponuda te da se predmet vrati na
ponovni postupak, poéev od pregleda i ocjene ponuda, u ko_lem ée se utvrditi da je ponuda Zalitelja
u cijelosti ispunjava zadane uvjete nadmetanja, te da se, imajuéi u vidu sve navedeno, ugovor po
ovom predmetu nabave dodijeli Zalitelju koji je dostavio prihvatljivu i najpovoljniju ponudu prema
utvrdenom Kriteriju za dodjelu ugovora.

Razmatrajuéi po Zalbi ovog ponuditelja, nakon $to je u skladu s ¢lancima 97. i 100. Zakona
utvrdeno da je ista ocijenjena kao blagovremena u odnosu na pouku o pravom lijeku navedenu u
Odluci o izbom najpovoljnijeg ponuditelja, u kojoj je pogre$no utvrden rok za podnoen je Zalbe
(navedeno deset, umjesto pet dana), koliko je predvideno u €lanku 100. stavak (3) Zakona o javnim
nabavama, te da je ista dopustena i izjavljena od strane ovlastene osobe, ime su ispunjene procesne
pretpostavke za razmatranje iste, komisija je, suglasno ¢lanku 65. Zakona, pristupila ponovnom
pregledu i ocjeni ponude ponuditelja ,,Eurosan” d.0.0. Mostar u skladu s utvrdenom procedurom,
te na osnovu izvriene analize iste u pogledu ispunjavanja zadanih uvjeta iz tenderske
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dokumentacije u ponovljenom postupku ocjenjivanja ponuda - po prvom Zalbenom navodu utvrdila
slijedede:

U poglavlju V. (ostali podaci), u tocki C. tenderske dokumentacije (odredbe koje se odnose na
podugovaranje, uvjeti koji se zahtijevaju za podugovaranje, kao i odredbe nacrta ugovora koji
definiraju obavezu direktnog pladanja podugovaradu), definirano je da je podugovaraé privredni
subjekt koji za odabranog ponuditelja s kojim je Ugovorno tijelo zakljudilo ugovor o javnoj nabavi
isporu¢uje usluge koje su u vezi s predmetom nabave.

U tom dijelu tenderske dokumentacije dalje je navedeno da je ponuditelj duzan u ponudi dostaviti
izja3njenje/izjavu namjerava li dio ugovora podugovaranjem prenijeti na treée strane, te da, ako
ponuditelj namjerava dio ugovora o javnoj nabavi dati u podugovor jednom ili vise podugovarada,
isti u ponudi mora navesti podatke o uslugama koje ée isporuciti podugovarag, predmet, koliginu,
vrijednost, mjesto i rok isporuke, te podatke o podugovarau (naziv podugovarada, sjediste,
JIB/IDB, broj transakcijskog racuna i naziv banke kod koje se vodi).

Odredbom ¢lanka 73. stavak (1) Zakona o javnim nabavama propisano je da Ugovorno tijelo ne
moZe zabraniti podugovaranje, ali moZe traziti od ponuditelja da se izjasni namjerava li dio ugovora
podugovaranjem prenijeti na treée strane, a stavkom (2) istog &lanka da je Ugovomo tijelo duZno,
ako se ponuditelj izjasni da namjerava dio ugovora podugovaranjem prenijeti na treée strane, u
ugovor 0 javnoj nabavi unijeti tu odredbu kao osnov za zakljuéivanje podugovora izmedu
izabranog ponuditelja i podugovarada.

Odredbom ¢lanka 3. stavak (2), to¢ka e) Naputka za pripremu modela tenderske dokumentacije i
ponuda (,,Sluzbeni glasnik BiH*‘, broj 90/14), kojim je utvrden model standardne tenderske
dokumentacije, a koje, uz ostalo, pobliZe ureduje sadrzaj tenderske dokumentacije definirano je da
da su sastavni dijelovi tenderske dokumentacije i odredbe koje se odnose na podugovaranje, uvjeti
koji se odnose na podugovaranje, kao i odredbe nacrta ugovora koje definiraju obavezu direktnog
placanja podugovaradu.

Odredbom ¢lanka 9. stavak (4) tocka d) Naputka propisano je da ponuda, koja je definirana kao
pisana izjava volje ponuditelja da isporugi robu, pruzi usluge ili izvede radove u skladu s uvjetima
i zahtjevima navedenim u tenderskoj dokumentaciji, uz ostalo, sadrZi i podatke o podizvoda¢ima,
ako je moguce i/ili podatke o dijelu ugovora o javnoj nabavi, ako se dio ugovora o javnoj nabavi
daje u podugovor, iz éega proizlazi da se namjera podugovaranja mora izraziti u ponudi.
Uzimajuéi u obzir sve navedeno, cijeneéi Zalbene navode Zalitelja, nakon ponovne analize
tenderske dokumentacije u dijelu koji se odnose na podugovaranje, komisija je u ponovljenom
postupku pregleda i ocjene ponuda, uvaZavajuéi spomenute odredbe Zakona o javnim nabavama
kao i odrednice Naputka za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, te zahtjeve iz
tenderske dokumentacije, utvrdila da Zalitelj, s obzirom na to da nije iskazao namjeru
podugovaranja, nije imao obavezu dostaviti ni izjavu/izjadnjenje o podugovaranju, koju je shodno
odredbama Zakona o javnim nabavama i njegovim podzakonskim aktima, kao i odredbama
tenderske dokumentacije, duZan dostaviti samo u slu€aju izjasnjavanja da dio ugovora namjerava
podugovaranjem prenijeti na trece strane.

Ovo i iz razloga $to u poglavlju IV. (podaci o ponudi), to¢ki A (sadrZaj ponude) tenderske
dokumentacije, obrazac izjave o namjeri vrienja podugovaranja nije definiran kao obavezni
element sadrZaja ponude, niti je u poglavlju VI. tenderske dokumentacije isti obrazac naveden kao
sastavni dio tenderske dokumentacije (prilozi tenderskoj dokumentaciji).
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Uzimajuéi u obzir sve Zalbene navode, uvaZavajuéi naprijed navedena obrazloZenja, kao i
spomenute odredbe ¢lanka 73. stavak (1) Zakona o javnim nabavama, odredbu €lanka 3. stavak (2)
totka e) i odredbu Clanka 9. stavak (4) to€ka d) Naputka za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda, te zahtjeve iz tenderske dokumentacije, cijeneéi zalbene navode Zalitelja.
nakon ponovne analize tenderske dokumentacije u dijelu koji se odnose na podugovaranje,
komisija je u ponovljenom postupku pregleda i ocjene ponuda, utvrdila da je Zalba Zalitelja
,Atalian Global Services BH* d.o.0. Sarajevo neosnovana, s obzirom na to da odabrani ponuditel;
nije iskazao namjeru podugovaranja, pa nije imao obavezu dostaviti ni izjavu/izjadnjenje o
podugovaranju. koja nije sastavni dio tenderske dokumentacije, koju je shodno odredbama Zakona
0 javnim nabavama i njegovim podzakonskim aktima, kao i odredbama tenderske dokumentacije,
duZan dostaviti samo u sluéaju izjadnjavanja da dio ugovora namjerava podugovaranjem prenijeti
na trece strane.

U pogledu drugog Zalbenog navoda, u ponovljenom postupku ocjenjivanja ponuda, utvrdeno je
slijedece:

U tenderskoj dokumentaciji, u dijelu koji se odnosi na to¢ku 3. tog dokumenta (ekonomska i
financijska sposobnost ponuditelja - &lanak 47. Zakona), definirani su minimalni uvjeti koje su
ponuditelji duZni ispuniti da bi njihova ponuda bila tehni€ki ispravna, pa je u konkretnoj tocki u
alineji a) zahtijevano da bankovni rauni ponuditelja nisu bili blokiram u zadnjih 12 mjeseci ili od
podetka poslovanja ako je ponuditelj registriran, odnosno pofeo sa radom prije manje od 12
mjeseci, ratunajuéi od dana izlaska obavjestenja o nabavi.

Kao dokaz za ispunjavanje navedenog uvjeta zatraZeno je da ponuditelji dostave Izvjestaj o svim
otvorenim radunima pravne osobe koja izdaje Centralna banka BiH, koji ne smije biti stariji od
datuma objave obavjestenja za nabawvu, te kopije potvrda izdanih od strane poslovnih banka gdje je
radun otvoren, kojom ée dokazati da radun nije bio blokiran zadnjih 12 (dvanaest) mjeseci ili od
poletka poslovanja ako je ponuditelj regist:siran, odnosno poceo sa.radom prije manje od 12
mijeseci, ratunajuéi od dana objave obavjestenja.

U vezi s ispunjenjem navedenog uvjeta komisija je nakon izvrSenog ponovnog uvida u ponudu
navedenog ponuditelja ustanovila da je ovaj sudionik u nadmetanju, a vezano za gore navedeni
uvjet i traZeni dokaz dostavio Izvje3taj o raéunima pravne osobe, izdan od strane Centralne banke
BiH, na dan 28. 11. 2019. godine, te potvrde o solventnosti izdane od strane triju poslovnih banaka
(NLB Banka d.d. Sarajevo, ASA Banka d.d. Sarajevo i Vakufska Banka d.d. Sarajevo).

Uvidom u dostavljenu dokumentaciju utvrdeno je da potvrda izdana ponuditelju od strane
Vakufske banke d.d. Sarajevo, izdana 28.11.2019. godine, za radun koji je otvoren 05.09.2019.
godine, ne sadrZi podatak o vremenskom periodu u kojem racun nije bio blokiran, §to je u
suprotnosti sa zadanim uvjetom iz tenderske dokumentacije kojim je trazeno da potvrda mora biti
izdana od banke sa navodima da racun ponuditelja nije bio blokiran u periodu od zadnjih 12
(dvanaest) mjeseci ili od po&etka poslovanja ako je ponuditelj registriran, odnosno po¢eo sa radom
prije manje od 12 mjeseci, radunajuéi od datuma objave obavjestenja o nabavi (15.11.2019.
godine).

Na osnovu navedenog, uzimajuéi u obzir podatak da je radun ponuditelja kod ove banke otvoren
05.09.2019. godine, komisija je konstatirala da isti nije dokazao da predmetni racun nije bio
blokiran u periodu od dana otvaranja ratuna (05.09.2019.) do dana objave obavjestenja o nabavi
(15.11.2019.), &ime nije ispunio u cijelosti sve zadane uvjete iz tocke 1.3. tenderske dokumentacije
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(ekonomska i financijska sposobnost ponuditelja, odnosno &lanka 47. Zakona), s obzirom na to da
Jje dostavio potvrdu izdanu od strane te banke u kojoj stoji da njegov radun nije bio blokiran, bez
navodenja podataka o statusu raduna u odredenom periodu, $to nije uskladeno sa zadanim uvjetom
iz tenderske dokumentacije kojim je traZeno da potvrda mora biti izdana od banke sa navodima da
radun ponuditelja nije bio blokiran u periodu od datuma objave obavjestenja o nabavi.

Na osnovu svega navedenog, cijeneci utvrdeno ¢injenitno stanje, shodno ¢lanku 100. stavku (5)
Zakona utvrdeno je da je Zalba Zalitelja neosnovana, te je odlu¢eno da postojeé¢a Odluka o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 05-4203-8/19 od 17. 12. 2019. godine ostane na snazi, odnosno
da se okvirni sporazum po ovom postupku, primjenom ¢&lanka 64. stavak 1. totka b) Zakona,
dodijeli drustvu ,,Eurosan“ d.o.0. Mostar, kao najbolje ocijenjenom ponuditelju u predmetnom
postupku nabave.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama Zalitelj je aktom broj IN2-03-07-1-
56-4/20 od 10.01.2020. godine obavijeiten o izjanjenju Ugovornog tijela, te mu je omoguceno da
se o€ituje o istom.

Zalitelj u svom izjasnjenju istice kako Ugovomno tijelo nije na stvaran i ¢injeni€ni nadin osporilo
osnovanost navoda iz Zalbe, te je vidljivo da je Izjadnjenje sainjeno s ciljem ispunjenja forme, te
je isto pausalno i bez dokaza koji potkrjepljuju njegove navode.

Zalitelj u potpunosti ostaje pri svim dokazanim navodima i zahtjevima iz izjavljene Zalbe broj 190-
OPZ/19, uz detaljniji osvrt na IzjaSnjenje Ugovornog tijela, po svim navodima iz Zalbe:

Zalitelj napominje da Je Ugovomo tijelo i u tocki 4. Tehnitka i profesionalna sposobnost propisalo
dostavu: Izjava o osoblju i Izjava o tehnitkoj opremljenosti, a za koje takoder nije u poglavlju VI
TD predvidjelo iste obrasce navedene kao sastavni dio TD (prilozi TD), te istie i da je u TD pod
Ostali podaci pod A. Garancija za uredno izvrienje okvimog sporazuma: ponuditelji su duzni
dostaviti Izjavu da ée dostaviti bank, garanciju za dobro izvrienje posla, a koja takoder nije
navedena kao obavezni element sadrZaja ponude.

Za gore spomenute Izjave, Ugovomo tijelo nije dalo obrazloZenje da nisu bile u obavezi da se
dostavljaju, jer nisu definirane kao obavezni element sadrZaja ponude, niti je naveden kao sastavni
dio TD, ve¢ su tretirane kao obavezujuéi sastavni dio ponuda svih ponuditelja.

Cak i u svom Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda za nabavu usluga &iséenja br. 05-4203- 5/19 od
04.12.2019.godine, Ugovorno tijelo u tabeli 1. Analiza dostavljenih ponuda, taksativno nabraja sve
traZene dokaze u rubrici Podaci iz ponuda, gdje se u dijelu Analiti¢ki prikaz traZenih i dostavljenih
dokumenata prema sadrZaju ponude nalazi i sporna Izjava/Izjainjenje namjerava li dio Ugovora
podugovaranjem prenijeti na treée strane. I prema izgledu samog Zapisnika, jasna je namjera
propisivanja davanja predmetne Izjave, koja je ukljuéena u listu obaveznih dokaza.

Iz prednje navedenog je jasno da Ugovorno tijelo nejednako i parcijalno tumaci obaveze dostave
traZenih Izjava, u razli¢itim dijelovima postupka, po razli¢itim totkama TD.

Navedeno sve ponuditelje u postupku dovodi u nepovoljan polozaj, obzirom da Ugovornom tijelu
oCigledno ostavljena moguénost da razliito tumagi zahtjeve iz TD. Ovim je narugen princip
nedvosmislenosti TD i jednakog tretmana svih ponuditelja u postupku.

U konatnici, odabrani ponuditelj je propustio da se izjasni namjerava li dio Ugovora
podugovaranjem prenijeti na trece strane i s tim u vezi je Ugovorno tijelo u skladu sa &lankom 68.
Z)N, stavak (4) pod i) moralo odbaciti ponudu Eurosan d.o.o. kao nepotpunu, kako ne ispunjava
zahtjeve TD.
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Zalitelj takoder obrazlae razloge odluke Ugovornog tijela u vezi neprihvatljivosti svoje ponude,
te istite kako Ugovorno tijelo moZe pozivajuéi se na €lanak 68. stavak (3) ZJN, pozvati
kandidate/ponuditelje da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su dostavili u skladu sa ¢l. 45.
do 51. ovog zakona ili da dostave originalne dokumente radi poredenja s kopijom koja je
dostavljena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata.

Ukoliko Ugovorno tijelo iz dostavljene Potvrde za raun koji je otvoren nesto vise od dva mjeseca
od momenta objave Obavjestenja, nije mogao ocijeniti u kojem periodu nije bilo prekida aktivnosti
tj. postojanja blokade, moglo je traZiti pojasnjenje u cilju otklanjanja formalnog nedostatka
dokumenta (€lanak 68. ZJN), a sve s ciljem najefikasnijeg koritenja javnih sredstava u vezi sa
predmetom nabave i njegovom svrhom (¢lanak 3. ZJN).

Rjesenje ureda za razmatranje Zalbi, PodruZnica Mostar br. IN2-03-07-1-1171 -7/16 u kojem ovo
tijelo obrazlaze nacin i razloge primjene &lana 68. stavak (3) u sluaju otklanjanja nedostatka
Ugovorno tijelo je zanemarilo i odredbe &lanka 3. ZIN stavak (1) i stavak (2) kako se u postupku
javne nabave prema svim ponuditeljima/kandidatima nije ponasalo jednako i nedskiriminirajuce.
Ponuda ponuditelja Atalian Global Services BH d.o.o0. je odbalena radi manjeg formalnog
nedostatka na potvrdi o solventnosti za novootvoreni ratun u banci (aktivan od 05.09.2019.), a koji
nije ni glavni radun Zalitelja. Da je racun blokiran u tih dva mjeseca i 10 dana od otvaranja,
sluzbenik banke bi taj podatak sigurno i istakao na Potvrdi o solventnosti. Svi ostali racuni su
takoder aktivni i bez blokade.

U istom postupku, Ugovorno tijelo ocjenjuje kao prihvatljivu ponudu ponuditelja koji nije dostavio
dokaz u vidu traZenog izjadnjenja/izjave da li namjerava dio ugovora podugovaranjem prenijeti na
treée strane, kao ni bilo koji drugi dokument iz kojeg je vidljivo da ¢e samostalno izvr3avati
predmetne usluge. Umjesto da odbaci ponudu ponuditelja kao nepotpunu, Ugovorno tijelo bez
dostavljenog dokaza prihvata neutemeljeno obrazloZenje istog ponuditelja, te samim tim krSi
principe jednakopravonosti i istog tretmana svih ponuditelja.

Iz svega izloZenog ¢&ini se mogudim zakljugiti:

da ponuda ponuditelja Eurosan d.0.0. nikako i ni pod kojim uvjetima, uzimajuéi u obzir izloZeno
&injeni¢no stanje i predlozene dokaze, kao i naznadene/citirane relevantne odredbe ZJIN i
pripadajuéih podzakonskih akata, kao i relevantne odredbe TD, nije mogla biti ocijenjena kao
prihvatljiva, niti je mogla biti izabrana kao najpovoljnija da su u konkretnom postupku od strane
Ugovornog tijela ¢injenice nepotpuno i pogresno utvrdene, da se u postupku nije vodilo ra¢una o
pravilima postupka koja su bila od utjecaja na rjeSenje stvari, te da je RjeSenje nepravilno i
nezakonito, a time i neodrZivo u pravnom prometu,

da je Zalitelj, shodno &lanku 102. stavak (3) ZJN, u 2albi dokazao, odnosno ucinio vjerojatnim
postojanje &injenica i razloga koji se ti€u pravnog interesa na podnodenje Zalbe, povreda postupka
ili povreda primjene materijalnog prava, koje su istaknute u Zalbi.

Uvazavajudi izloZeno Zalitelj traZi:

da se zalba usvoji kao osnovana, ponisti Rjesenje o usvajanju Zalbe ponuditelja u postupku javne
nabave usluga br. 05-4203-6-1/19, kao i svi dokumenti vezani za pregled i ocjenu ponuda u
konkretnom postupku, predmet vrati na ponovni postupak, po¢ev od pregleda i ocjene ponuda, u
kojem ponovnom postupku ¢e se i za ponudu Eurosan d.o.o. shodno €lanku 2. stavak (1) tocka I)
ZJN, utvrditi da su neprihvatljive ponude jer ne ispunjavaju sve uvjete koji se traZe tenderskom
dokumentacijom za predmetnu nabavu, i potom pristupiti ponistenju postupka nabave obzirom da
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nijedna od primljenih ponuda nije prihvatljiva (¢lanak 69. stavak 2 to¢ka d) ZJN) ili da u potpunosti
ponisti postupak javne nabave kako nije omogudéen jednako i nediskriminirajuée sudjelovanje svim
ponuditeljima

Zalitelj trazi povrat plaéene naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u skladu sa ¢lankom 108.
stavak (7) Zakona o javnim nabavama i ¢lankom 105. Zakona u upravnom postupku.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 2. i 3. Zakona o javnim nabavama izabrani ponuditelj je aktom broj
JN2-03-07-1-56-5/20 od 10.01.2020. godine obavijesten o vodenju postupka po Zalbi Zalitelja, te
mu je omoguceno da se odituje o istoj.

U skladu sa vasim aktom broj JN2-03-07-1-56-5/20, kojim ste nam, dostavili Zalbu Zalitelja Atalian
Global Services d.o0.o0. Sarajevo, kao stranka u postupku u smislu &lanka 94. st. 2. Zakona o javnim
nabavama, koristi svoje pravo oditovati se na navode iz Zalbe, te isti¢e kako Zalbu smatra potpuno
neosnovanom, te smatra da je Ugovorno tijelo pravilno utvrdilo prihvatljivost njegove ponude.
Razlozi koje Zalitelj navodi i smatra da je ponudu izabranog ponuditelja trebalo odbaciti ne postoje,
Jer je ponuda sasvim ispravna, prihvatljiva i u skladu s odredbama Zakona o javnim nabavama i
predmetne tenderske dokumentacije.

Naime, povodom prethodne Zalbe Ugovorno tijelo je ispravno i zakonito naslo da je zalba osnovana
i promijenilo svoju prethodnu odluku i dodijelilo ugovor. Ugovorno tijelo je pravilno naglo da
razlog za odbacivanje ponude koji je u prethodnoj odluci naveden nije osnovan.

U konkretnom slu¢aju izabrani ponuditelj isti¢e kako nije dostavio izjavu da ima namjeru
podugovaranja niti bilo kakve podatke o podugovaradu ili dijelu ugovora koji se namjerava
podugovarati jer namjeru podugovaranja nije ni imao. Iz ponude je vidljivo da nije imao
namjeru podugovaranja.

Nadalje, u relevantnim odredbama tenderske dokumentacije Poglavlje V. t. C) navedeno je
sljedece: ako ponuditelj namjerava dio ugovora o javnoj nabavi dati u podugovor jednom ili vise
podugovaraCa, tada u ponudi mora navesti sljedeée podatke: a) usluge koje ée isporuditi
podugovarag, b) predmet, koli¢inu, vrijednost, mjesto i rok isporuke, c) podatke o podugovaradu,
i to: naziv podugovaraca, sjediste, JIB/IDB, broj transakcijskog raduna i naziv banke kod koje se
vodi...

Dakle, ako ponuditelj namjerava dio ugovora o javnoj nabavi dati u podugovor, tada bi trebao
minimalno navesti koji dio ugovora namjerava prepustiti podugovaracu, i eventualno druge
podatke.

Iz ove odredbe tenderske dokumentacije jasno je da onaj koji ne namjerava dio ugovora o javnoj
nabavi dati u podugovor, ne treba izjavu niti davati.

U tenderskoj dokumentaciji nije ni predviden poseban obrazac izjave o podugovaranju koji bi
ponuditelj trebao popuniti. Stoga, ako u ponudi nije oznaden podugovarata niti podaci o
eventualnom podugovaracu, to nesumnjivo znaci da podugovaranja nema i ponuda zbog toga ne
mozZe biti odbaCena kao neprihvatljiva jer ne predstavlja bitni aspekt ponude.

Stoga je Ugovomo tijelo potpuno ispravno i zakonito prihvatio Zalbu i promijenilo svoju raniju
odluku i dodijelio ugovor.

Zalitelj Atalian Global Services d.o.o. Sarajevo u ovoj Zalbi koja je predmet razmatranja naravno
Zeli osporiti ovakvu odluku, i dobiti novu Sansu jer je njegova ponuda odbatena zbog bitnih
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nedostataka. Medutim, olito je da je Zalba neosnovana jer dokument - Izjavu o namjeri
podugovaranja koji navodno nije dostavio nije ni trebalo dostaviti jer namjeru podugovaranja
nije ni imao. To nesumnjivo proisti¢e iz naprijed citiranih odredbi predmetne tenderske
dokumentacije, a $to je i Ugovorno tijelo povodom izjasnjenja na ovu Zalbu jasno i navelo, te dalo
jasne i razumljive razloge za to. Nadalje, navod Zalitelja da su drugi dostavili posebnu izjavu o
podugovaranju nije istinit. Ni drugi ponuditelji, ukljucujuéi i Atalian Global Services BH koji
izjavljuje Zalbu, nisu dostavili istu, kako stoji u Odluci o dodjeli ugovora br: 05-4203-6/19 od
05.12.2019. godine, Agencije za bankarstvo.

Nadalje, iz dostavljene Zalbe Zalitelja Atalian Global Services d.o.o. Sarajevo vidljivo je da se isti
sada, pored ukazivanja na navodne nedostatke ponude izabranog ponuditelja, Zali i na Cinjeni¢no
stanje koje je bilo veé utvrdeno u prethodnoj odluci protiv koje se nije ni Zalio. Stoga izabrani
ponuditelj smatra Zalbene navode koji se odnose na njegovu ponudu neblagovremenim jer je
mogao osporavati prethodnu odluku kao $to je istu i on osporavao, a isto je propustio uiniti.
Stoga predlaZe da se zalba odbije kao neosnovana, a navodi Zalitelja koji se odnose na njegovu
ponudu da se odbace kao neblagovremeni.

Sukladno &lanku 109. Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo da je Zalba dopustena,
blagovremena i izjavljena od ovlastene osobe.

Zalba je neosnovana.

Postupajuéi po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvrSena analiza
svakog dokaza pojedinagno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak. Utvrdeno je da su Zalbeni navodi Zalitelja neosnovani, te da se Zalba odbija.

Zalitelj u prvom Zalbenom navodu osporava valjanost ponude izabranog ponuditelja, odnosno
navodi kako je Ugovomo tijelo u predmetnom Rjesenju o usvajanju Zalbe broj 05-4203-6-1/19
pausalno i nepraviino utvrdilo &injeni€no stanje.

Naime, Ugovorno tijelo je donodenjem Odluke o ponistenju postupka javne nabave broj 05-4203-
6/19 od 05.12.2019. godine odbacilo ponudu izabranog ponuditelja kao neprihvatljivu jer je
propustio dostaviti Izjasnjenje/Izjavu namjerava li dio Ugovora podugovaranjem prenijeti na trecu
stranu.

Nakon zaprimanija Zalbe Zalitelja Eurosan d.o.0. Mostar od 17.12.2019. godine Ugovorno tijelo je
donijelo predmetno RjeSenje-oZalbeni akt koji usvaja Zalbu i utvrduje kako izabrani ponuditelj nije
bio duzan dostaviti IzjaSnjenje/Izjavu namjerava li dio Ugovora podugovaranjem prenijeti na trecu
stranu, ako nema namjeru podugovaranja. Zalitelj navodi kako Ugovorno tijelo odustaje od
zahtjeva iz tenderske dokumentacije, te krsi odredbe ¢lanka 3. ZJN.

Ugovorno tijelo u svom izjasnjenju navodi kako je komisija u ponovljenom postupku pregleda i
ocjene ponuda uvaZavaju odredbe Zakona o javnim nabavama i Naputka za pripremu modela
tenderske dokumentacije i ponuda utvrdila da s obzirom da izabrani ponuditelj nije iskazao namjeru
podugovaranja nije imao ni obavezu dostavit Izjavu/Izja$njenje o podugovaranju.
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Ovo tijelo je izvrsilo uvid u tendersku dokumentaciju odnosno u podglavlju V. OSTALI PODACI,
to¢ka C, u kojoj je propisano:
» C. Odredbe koje se odnose na podugovoranje, uvjeti koji se zahtijevaju za podugovoranje, kao i
odredbe Nacrta ugovora koje definiraju obavezu direktnog plaéanja podugovaracu
Podugovarac je privredni subjekt koji za odabranog ponuditelja s kojim je Ugovorno tijelo
zakljucio ugovor o javnoj nabavi i isporucuje usluge koje su u vezi s predmetom nabave.
Ponuditelj je duzan da u ponudi dostavi izjasnjenje/iziavu da li namjerava dio ugovora
podugovaranjem prenijeti na treée strane:

a) Ako ponuditelj namjerava dio ugovora o javnoj nabavci dati u podugovor jednom ili vise

podugovaraca, tada u ponudi mora navesti sljedeée podatke:

b) usluge koje ée isporuciti podugovarac;

¢) predmet, kolicinu, vrijednost, mjesto i rok isporuke usluge
U svezi sa prvim Zalbenim navodom ovo tijelo je izvriilo uvid u cjelokupnu ponudu izabranog
ponuditelja, te utvrdilo kako isti nije dostavio lzja¥njenje/Izjavu da namjerava dio ugovora
podugovaranjem prenijeti na treCe osobe, medutim ovo tijelo smatra kako nije ni bio duZan
dostavljati Izja3njenje/Izjavu, ukoliko ne namjerava sklapanje podugovora sa treéom stranom, tj.
ne namjerava podugovarati.
Naime, uvidom u cjelokupnu ponudu izabranog ponuditelja je utvrdeno kako nije iskazana namjera
podugovaranja, niti je ponuditelj naveo bilo kakav podatak o moguéem podugovaradu ili neki
podatak koji bi ukazivao namjeru podugovaranja.
Uvidom u naprijed citiranu odredbu tenderske dokumentacije utvrdeno je da se njome propisuje
situacija kada ponuditelji predvidaju sklapanje podugovora sa treéom stranom, tj. kada namjeravaju
podugovarati; ,,Ako ponuditelj namjerava dio ugovora o javnoj nabavci dati u podugovor jednom
ili vise podugovaraca“ koje sve dokaze i dokumente u ponudi trebaju priloZiti. S obzirom na
predmetni zahtjev iz TD i €injenicu da izabrani ponuditelj nije u svojoj ponudi izrazio namjeru
podugovaranja sa treéom stranom, ovo tijelo smatra kako izabrani ponuditel; nije bio ni duzan u
ponudi dostavljati niti IzjaSnjenje/Izjavu o podugovaranju, niti dokaze o podugovaracu.
Ovo tijelo napominje kako je ovakva praksa veoma €esta u postupcima javnih nabava, te se ponuda
ponuditelja u kojoj nisu dostavljeni dokazi o podugovaranju, ne moZe odbaciti, jer se
nedostavljanje dokaza o podugovaranju smatra ¢injenicom da isti ne namjerava podugovarati, niti
to moZe &initi u kasnijoj fazi postupka, kako to Zalitelj navodi.
Zbog svega naprijed utvrdenog i obrazloZenog ovaj se Zalbeni navod Zalitelja odbija kao
neosnovan,

U sljedeéem Zalbenom navodu Zalitelj osporava odluku Ugovornog tijela, navodeéi kako je
pogresno ocijenilo njegovu ponudu, odnosno utvrdilo kako je ista neprihvatljiva, jer ne ispunjava
minimalne uvjete za kvalifikaciju zadane u Poglavlju III, to¢ka 3., odnosno da nije dokazao za
odredene racune da nisu blokirani u posljednjih 12 mjeseci od datuma objave Obavjestenja o
nabavi, $to nije u skladu sa totkom 1.3 tenderske dokumentacije. Zalitelj dalje navodi kako je
sastavu svoje ponude priloZio Potvrde o transakcijskim raunima za tri poslovne banke, kao i PS
P3. Izvjestaj o ratunima poslovnog subjekta, Centralne banke BiH, kako je i zahtijevano u TD.
Potvrda izdata od strane Vakufske banke je izdata dana 28.11.2019. godine, te nije starija od
datuma Obavjestenja o javnoj nabavi, kako je i zahtijevano TD. Zalitelj smatra kako je Ugovorno
tijelo, ako je imalo nedoumica, moglo ih otkloniti u skladu sa ¢lankom 68. stavak 3 ZJN.
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Ugovomo tijelo navodi kako je uvidom u dostavljenu dokumentaciju utvrdilo da potvrda od
Vakufske banke d.d. Sarajevo izdana 28.11.2019. godine za rac¢un koji je otvoren 05.09.2019.
godine, ali da ista ne sadrZi podatak o vremenskom periodu u kojem racun nije bio blokiran sto je
u suprotnosti sa zahtjevom iz tenderske dokumentacije.

Ovo tijelo je izvrilo uvid u tocku Podglavlje III. Uvjeti za kvalifikaciju ponuditelja, tocka A.
Minimalni uvjeti za kvalifikaciju ponuditelja-3. Ekonomska i financijska sposobnost-Clanak 47.
Zakona pod a) propisano je sljedece:

a) da bankarski racuni nisu blokirani u zadnjih 12 (dvanaest) mjeseci ili od pocetka poslovanja
ako je ponuditelj registriran, odnosno poceo sa radom prije manje od 12 (dvanaest) mjeseci od
dana objave obavjestenja o nabavi;

Ovo tijelo je takoder izvrsilo uvid u ponudu Zalitelja te utvrdilo kako je isti kao dokaz o
ispunjavanju naprijed navedenog uvjeta iz tenderske dokumentacije dostavio Izvjestaj o raCunima
pravne osobe, izdan od strane Centralne banke BiH od 28.11.2019. godine, te potvrde o
solventnosti izdane od NLB Banka d.d. Sarajevo, ASA Banka d.d. Sarajevo i Vakufska Banka d.d.
Sarajevo.

Uvidom u Potvrdu Vakufske banke d.d. Sarajevo, broj: 5855/19 izdata 28.11.2019. godine
(stranica 21-56 ponude) utvrdeno je kako ista, ne sadrZi podatak o vremenskom periodu u kojem
radun nije bio blokiran, §to je u suprotnosti sa uvjetima iz tenderske dokumentacije kojim je
trazeno da potvrda mora biti izdana od banke sa navodima da raun ponuditelja nije bio blokiran u
periodu od zadnjih 12 (dvanaest) mjeseci ili od potetka poslovanja ako je ponuditelj registriran,
odnosno poceo sa radom prije manje od 12 mjeseci, ratunajuéi od datuma objave obavjeitenja
o nabavi (15.11.2019. godine).

Budu¢i da je radun aktivan od 05.09.2019. godine, Zalitelj je bio duZan dostaviti potvrdu u kojoj
mora biti navedeno da u tom vremenskom razdoblju ra¢un nije bio blokiran, odnosno u
konkretnom slucaju, od pocetka poslovanja, tj. od datuma kada je po&eo sa radom, (od 05.09.2019.
godine).

Medutim, uvidom u sadrzaj Potvrde utvrdeno je da zahtijevano odredbom tenderske
dokumentacije, nije navedeno u dostavljenoj potvrdi, tako da ista ne ispunjava zadani uvjet iz
tenderske dokumentacije, jer je u istoj samo navedeno da je ,rafun aktivan i da nema
neizmirenih obaveza prema banci*.

Ovo tijelo naglasava kako Ugovorno tijelo nema obvezu traZiti pojasnjenje za jasno utvrdene
nedostajuée podatke i €injenice u ponudi, nego u skladu s odredbom ¢lanka 68. stavaka (3) ZJN,
mozZe pozvati kandidate/ponuditelje da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su dostavili
sukladno ¢l. 45. - 51. ovoga Zakona ili da dostave izvornike dokumenata radi usporedivanja s
preslikom (kopijom) koja je dostavljena uz ponudu, a u cilju otklanjanja formalnog nedostatka
dokumenata.

Kako u konkretnom slu¢aju nije bilo nejasnoca oko &injeni¢nog stanja u dostavljenoj potvrdi, niti
je bilo potrebe za usporedbom kopije s originalom, ovo tijelo zaklju¢uje kako Ugovomno tijelo nije
bilo duzno pozivati ponuditelja da pojasSnjava dostavljenu potvrdu, jer je jasno utvrdeno da ista ne
ispunjava zadani zahtjev iz tenderske dokumentacije, tj. Zalitelj dostavljajuéi istu, nije dokazao da
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mu racun u navedenom razdoblju nije bio blokiran, te nije dokazao svoju ekonomsku i financijsku
sposobnost, zbog ¢ega se Zalbeni navod smatra neosnovanim.

Ugovorno tijelo je duzno u nastavku postupka, u skladu sa iznesenim stavovima ovog tijela i
odredbama Zakona o javnim nabavama, okongati ovaj postupak javne nabave.

Ovo tijelo je uvidom u cjelokupni spis, u ovom konkretnom sluéaju javne nabave, utvrdilo
odluujuce razloge, analiziralo dokaze pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj povezanosti kako je
to naprijed obrazloZeno, zbog kojih smatra kako su Zalbeni navodi Zalitelja neosnovani, te je
odlucilo kako je i navedeno u dispozitivu ovog Rje3enja.

Zahtjev za povrat uplacenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 2.000,00 KM, odbija se u skladu sa ¢lankom 108. stavak 6) Zakona o javnim nabavama, bududi
da je zalba odbijena.

Zbog svega navedenog, sukladno &lanku 111. stavak (1) todka c) Zakona o javnim nabavama,
odlu¢eno je kao u izreci ovog Rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo rjeSenje je konacno i izvr$no. Protiv ovog rjesenja moZe se podnijeti tuzba u upravnom sporu
pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rjeSenja. Taksa na tuzbu
iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

- Atalian Global Services BH d.o.0. Sarajevo

- Agencija za bankarstvo F BiH

- Eurosan d.o.o. Mostar B

- evidencija -
ala i e
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